
第 2 章 水 質 汚 濁

第 1 節 水質汚濁の 現況

乍 健康項目 ( カ ド ミ ウ ム 、 シア ン、 有機 リ ン、 鉛、 六価 ク ロ ム 、 ヒ素、 総水銀、 アルキル水銀、 P C B )

健康項 目 に つい て 1 3 河川 ( 千代川 水系 、 天神川 水系 、 日 野川 水系 、 旧加茂川 、 新加茂川 、 蒲

生川 、 塩見川 、 河内川 、 勝部川 、 由 良川 、 加勢蛇川 、 阿弥陀川 、 佐陀川 ) 1 0 3 地点 1 , 7 9 7 検

体 、 4 湖沼 ( 湖山池 、 東郷湖 、 多鯰池 、 中海 ) 1 6 地点 3 2 7 検体並びに 2 海域 ( 美保湾 、 日 本

海沿岸 ) 1 6 地点 2 2 8 検体 、 合 。十 1 3 5 地点 2, 3 5 2 検体の 澗査 を行 な っ た 。

測定結果では 、 全検体 と も環境基準に適合 してお り 健康項目 に関 し ては 、 水質は清浄で

あ っ た 。

2 生活環境項目

(1 ) 概 要

主要河川 . 湖沼及び海域の 水質汚濁 に つい て 、 生活環境項 目 の代表的指標であ る B O D 叉は

C O D の年平均値 ( 河川 に つい て は B O D 、 湖沼 海域 に つい て は C O D ) で示せば次の と お ,

り で あ る 。

河川 : 1 級河川 ( 千代川 ･ 天神川 ･ 日 野川 ) に つい て は 、 お お むね下流部は類型 A ( B O D

2 p pm以下 ) 、 上流部は類型 A A ( B O D 1 p pm以下 ) で清浄で あ る 。

2 級河川 ( 蒲生川 塩見川 河 内川 ･ 勝部川 ･ 由 良川 ･ 加勢蛇川 ･ 阿弥陀川 及び佐陀川 )

は河 内川 ( B O D O . 8 ~3 . 5 p p m類型相当AA~C ) 、 勝部川 ( B O D 1 . 7 ~ 2 . 8 p p m 類型相当

A~ B ) 、 由 良川 ( B O DO . 8 ･し 2 . 5 p pm類型相当 AA~B ) 、 佐陀川 (BOD 1 . 9 ~ 2. 3 ppm

類型相当 A~B ) を除 く 河川 につい ては水質 (類型相当 A A~A ) は清浄であ る 。

都市河川 ( 旧袋川 ･ 玉川 及び旧加茂川 ) につい て は 、 旧袋川 は 3 . 4~ 5 . 8 p p m 、 虱qは 0 . 9 ~

1 4 p pm J日 加茂川 は 1 8 ~ 2 4p pm で あ る 。 こ れ を河川 の年平均値でみ る と 、 旧袋川 4. 5 p p

m ( 河川類型 C 相当 ) 、 玉川 8 . o p pm ( 河川類型 D相当 ) 、 旧加茂川 2 0 p pm ( 河川類型

E よ り 悪い ) と 、 水質は汚濁 し て い る 。

湖沼 湖沼 ( 湖山池 ･ 東郷池 多鯰池及び中海 ) に つい て は 、 湖山池は 4. 6~ 5 . 4 p p m ( 湖

沼類型 B~C 相当 ) 、 東郷池は 4. 9~ 5 . 9 ppm (湖沼類型B ~C 相当 ) 、 多鯰池 2 . 8~ 3 . 3 P P

m ( 湖沼類型 A~B 相当 ) 、 中海は 2 . 6 ~5 . 1 p p m ( 湖沼類型 A~ C ) の 水質で あ る 。

海域 海域 ( 美保湾及び 日 本海沿岸海域 ) に つい て は 、 美保湾は 1 . 5~ 2. 3 p p m ( 海域類型

A~B 相当 ) と 、 やや汚濁 し てい る が 日 本海沿岸海域につい ては 0. 6~ 1 . 3 ppm (海域

類型A相当 ) と水質は清浄であ る 。
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表 40 生活環境基準項 目 の う ち B O D 叉は C O D の概要水域名 地点名 BOD(ppm) 環誤報盤の増礎 水域類型の相当
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水 域 名 地 点 名 C O D ( p pm ) 環境田窪の水域空類型 水域類型の 相当

〔 湖 沼 〕

湖 山 池

東 郷 池

多 鯰 池

中 海

〔 海 域 〕

美 保 湾

日 本 海 沿 岸

海 水 浴 場

4 地 点

4 地 点

3 地 点

4 地 点

7 地 点

1 地 点

8 地 点

2 2 地 点

4. 6 ~ 5 . 4

4 . 9 ~ 5 . 9

2 . 8 ~ 3 . 3

2 . 6 ~ 5 . 1

1 . 5 ~ 2 . 3

1 . 7

0 . 6 ~ 1 . 3

0 . 6 ~ 1 . 5 AA一AABAA
B JしC

B ~C

A~B

A~C

A ′) B

A

A

A

園 B O D 、 C O D 値は各測定点の平均値で あ る 。

- 45 -

水 域 名 地 点 名 B O D ( ppm) 預馳境基準の水域橇類園 水域類型の 相当

( 2 級河川 )

蒲 生 川

塩 見 川

河 内 川

勝 部 川

由 良 川

加 勢 蛇 川

阿 弥 陀 川

佐 陀 川

( 都市河川 )

旧 袋 川

玉 川

旧 加 茂 川

3 地 点
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1 . 9 ~ 2 . 3

5 . 2

3 . 4

6 . 9

1 4

1 8

1 7

A A~A

A A~A

A A~C

A~B

A A~B

A A

A A~A

A ~B

D

C
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E よ り 悪い

E よ り 悪い

E よ り 悪い



表41 生活環境 に係 る 環境基準

1 河 川

項泊尋範 利 用 目 的 の 適 応 性

基 準 値

該当水域水素イ オ

、獲

( PH )

鰡簸
礎も)

浮瀕量

( S S )

溶布酸素量

( DO )

大腸菌群数

船
水 道 1 級

目語雰攝。馬角九 ぢ
6. 5 以上
8. 5 以下 1 P瓣 2 5 P瓣下 7. 5 P pnn

駿娃

5 0胖ノN/
ノ而o彬
以下

別に閣議
決定によ
り棚
型ごと に
指定する
纖

i

A

水 道 2 級
水 産 1 級
水 ･ 浴
及びB以下の欄に掲げる もの

6. 5 以上
8 5 以下 2 P撰 2 5 P探 7 5 腸難

1節艀N

/喬面“
以下

B 奈 滋 獨
及びC以下の欄に掲げる もの

6. 5 以上
8 5 以下 3 P踞 2 5 P講下 5 P鍵 鰯搬

以下

C 杢 業 騙 〆 , 綴
及びD以下の欄に掲げる もの

6. 5 以上

8 5 以下 5 P鰐 5 0 P踞 5 P鍵

D
工 業 用 水 2 級
農 業 用 水
及び E の桶轢こ掲 げ る も の

6. 0 以上
8 5 以下 8 P踞下 1 0 O P撰 2 p鍵

E
工 業 用 水 3 級

環 境 保 全

6. ○ 以上

8 5 以下 l o p薮雫
ごみ等の浮
遊が認め ら
れないこ と 。

2 P鍵

湖 沼

( 天然湖沼及び貯水量 1 , 0 0 0 万立方 メ ー ト ル以上の 人工湖 )

項涓ゞ蝨型
利 用 目 的 の 適 応 性

基 準 値

該当 水域水素イ オ

ソ濃度

( PH )

イ撓学的酸

素要求量

(αM〕)

浮動鼈

( S S )

溶福酸素量

( DO )

大腸菌群数

螢

水 道 1 級
水 産 1 級
自 然環境保全及 び A 以 下
の欄に掲げる も の

6. 5 以上

8. 5 以下 1 P探 1 P撰
7. 5 P pnn

鳧趾

5 0胖Nン

/乍00 秘
以下

-

別に閣議
決定に よ

, り蝋
型ごと に
指定する
纖

A

水 道 2 3 級
水 産 2 級
水 浴

及びB以下の欄に掲げる もの

6. 5 以上

8 5 以下 3 P鰈下 5 p講
7. 5 P pnn
閖 1鰯舷

以下

B

水 産 3 級
工 業 用 水 1 級

農 業 用 水
及 びC の欄 に掲 げる も の

6. 5 以上

8. 5 以下 5 P瓣
1 5 P pnn

以下 5 欄甦

C

工 業 用 水 2 級

環 境 保 全

6. 0 以上

8. 5 以下 8 p講
ごみ等の浮
遊が認め ら
れないこ と 。

2 P躍
･

囲 1 . 自 然環境保全 自 然探勝等の環境保全

2. 水 道 1 級 ろ過等 に よ る 簡易 な 浄水操作 を行 う も の

" 2 級 沈澱ろ過等 に よ る 通常の 浄水操作 を行 う も の
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水 道

3. 水

3 級

道 1 級

3 級 前処理等 を伴 う 高度の 浄水操作 を行 う も の

1 級 ヤ マ メ 、 イ ワ ナ等貧腐水性水域の 水産生物用並び に 水産 2 級及び水産 3 級

の 水産生物用

2 級 サ ケ 科 魚類及び ァ ュ等貧腐 水性水域 ( 貧栄養湖型 ) の 水産生物用及び 水産

3 級の 水産生物用

3 級 コ イ 、 フ ナ等 、 β - 中腐水性水域 ( 富栄養湖型 ) の 水産生物用

1 級 沈澱等 に よ る 通常の 浄水操作 を 行 う も の

2 級 薬品注入等 に よ る 高度の 浄水操作 を行 う も の

3 級 特殊の 浄水操作 を行 う も の

全 国民の 日 常生活 ( 沿岸の遊歩等 を含む 。) に お い て不快感 を生 じ な い限度

海 域

項逼話範 利用 目 的 の 適 応性

基 準 値

該 当 水 域水素イ オ
ソ濃度

( PH )

化学的酸
素要求量
( COD )

農奮
( DO )

奔 腸莪 油 分

A

水 産 1 級
水 浴

及び B以下の欄に掲げる もの

7. 8 以上
8 3 以下 2 P鰐

7. 5 p pnn
ぬ光 蜘繃

以下

検出 さ れな
い こ と

別に閣議決定

によ り 水域類

型ご と に指定

する鰄

B

水 産 2 級
工 業 用 水
及び C の欄 に掲 げる も の

7 8 以上
8 3 以下 3 P踞 5 P斑

検出 さ れな
い こ と

C 環 境 保 全
7 0 以上
8 3 以下 8 P鰐 2 P斑

水産 1 級

〃 2 級

環境保全

マ ダ イ 、 フ ハ ワ カ メ 等 の 水産生物用 及び水産 2 級の 水産生物用

ボ フ 、 ノ ノ 等 の 水産生物用

国民の 日 常生活 ( 沿岸の 遊歩等 を 含む 。) に おい て 不快感 を 生 じ な い限度

工業用水 1 級

環 境 保 全

囮 水 域 別

ア 河 川

庁) 三 大 河 川

o 千代川 . 千代川 の水質を年平均値でみれば 、 P H 6 9 ~ 7 . 1 、 D 0 8 . 8 ~1 oppm 、 B O D

O . 5 ~ 1 6 ppm 、 S S 3 ~1 7PPmであ る 。 B O D につ い てみれば、 毛谷 0 5 PPm 、 市瀬

0 6 ppm 、 佐貫 0 6 ppm 、 稲常 0 8 ppm 、 源大橋 0 . 7 ppm 、 行徳 0 7 ppm 、 賀 露 1 6

ppm と清浄であ る 。

千代川 に流入す る八東川 (岸野 万代寺 ･ 米岡 ) は 0 5 ~ 0 6 ppm 、 私都川 (下門尾)

は 0 . 8 ppm 、 佐治川 (別府 ) は 0 6 ppm と清浄であ る 。

千代川 は有富川 と の合流点か ら 上流は類型A A 、 下流は類型A の環境基準が定め ら れ

てお り 、 P H 、 D 0 、 B O D 、 S S は環境基準を満足 し て い る が 大腸菌群数に つ いて

は類型A A 、 A の水域 と も に環境基準を満足 し てい な い
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水質汚濁状況 を 昭和 53 年度 と 昭和 54 年度の B O D で比較す る と 千代川 は毛谷 ( 0 . 7 →

o . 5 p pm ) 、 市瀬 ( 1 . 2 → 0 . 6 p pm ) 、 佐貫 ( 0 . 6 → 0 . 6 p pm ) 、 稲常 ( 0 . 7 → 0 . 8 p pm ) 、 源 大 橋

( 0 . 8 → 0 7 p pm ) 、 行徳 ( 1 . 3 → o . 7 p pm ) 、 賀露 ( 2 . 3 → 1 . 6 p pm ) で53年度に比べて若干

水質は よ く な っ てい る 。

支流では 、 八東川 ( 岸野 0 . 7 → 0 . 5 p pm も 万代寺 0. 8 → 0 . 6 p p1鵡 米岡 0 . 9 → 0 . 6 p pm )

私都川 (下門尾 1 . 9 → 0 . 8 ppm ) 、 佐治川 (別府 0 . 9 → 0 . 6 ppm ) と 水質は良 く な っ て い る 。

天神川 : 天神川 の 水質は P H 6 . 8~ 6 . 9 、 D O 9 . 4 ~ 1 o p p m、 B O D O . 6~ 1 . 8 P p m、 S S 2 - 1 o

p p m で あ る 。 B O D に つい て みれ ば、 穴鴨 0 . 6 p p m、 今泉 0 . 7 p p m、 大原 0 . 9 p p m 、 小田

1 . 8 p p m、 旧 後 1 . o p p m と 清浄で あ る 。

天神川 に流入す る 小鴨川 ( 今西 関金 河原町 巌城 ) は 、 o . 5 ′~ o . 8 p p m、 三徳川 ( 片柴

横手 ) は 0 . 5 ~ 0 . 9 p p m、 加茂川 は森で 0. 5 p p m と 水質 は清浄で あ る 。

天神川 は小鴨川 合流点か ら 上流は類型 A A 、 下流は類型 A の環境基準が定め ら れて い る が 、

類型 A の小 田 ( B O D年 30 回測定の う ち 9 回 が不適合 ) を 除 い て 、 類型 A A 及びA の 水域

と も に P H 、 D 0 、 B O D 、 S S は環境基準 を満足 し て い る 。 な お 、 大腸菌群数に つい て は類

型 A A 、 A の 水域 と も 環境基準 を満足 し て い な い 。

水質汚濁状況 を 昭和 53 年度 と 昭和 54 年 度の B O D で比較す る と 、 天神川 は穴鴨 ( 0 . 7 →

o . 6 p p m ) 、 今 泉 ( 0 . 5 → 0 7 p pm ) 、 大原 ( 0 . 7 → o . 9 p pm ) 、 小田 ( 2 . 0 → 1 8 ppm )

田後 ( 1 . 4 → 1 . o ppm ) と お おむね良 く な っ てい る 。

支流の 小鴨川 ( 今西 0 . 7 → 0 . 5 p p I風 関金 0 . 7 → 0 . 8 p pm、 河原町 o . 6 → 0 . 8 p pm、 巌域し 0 . 9

→ 1 . o ppm ) は横ばいか若干悪化 し てい る 。 三徳山 (片柴 0. 7 → 0 . 5 ppm 、 横手 1 . 3 → 0 . 9

ppm ) 、 加茂川 (森 0 . 7 → 0 5 pFm ) は若干良 く な っ て い る 。

日 野 川 日 野川 の 水質は P H 6 . 9~ 7 . 3 、 D O 9 . 7 ･し 1 1 p p m、 B OD O . 5~ 1 . 3 p p m、 S S 3 ~

1 3 p p m で あ る 。 B O D に つい て みれば、 矢戸 0 . 6 p p m、 生山 0 . 6 p pm 、 下複 0 . 5 p p m、 武

庫 0 . 6 p p m、 溝 口 0 . 8 p p m 、 八幡 0 8 p p m 、 車尾 1 . 3 p p m、 皆生 1 . l p p m と 清浄で あ る 。

日 野川 に流入す る 板井原川 は高尾 0 . 5 p pm、 法勝寺川 は法勝寺 0 . 7 p p m、 福市 1 . 1 p p m と 清

浄で あ る 。

日 野川 は 日 野橋か ら 上流は類型 A A 、 下 流は類型A の 環境基準が定め ら れ て お り 、 測定結果

を環境基準 と 比へてみる と 、 類型 AA及ひAの水域 と も るこ P H 、 D 0 、 B O D 、 S S は環境基隼を満

足 し てい る 。 なお、 大腸菌群数 に ついては類型AA、 Aの水域 と も環境基準 を満足していない。

水質汚濁状況 を 昭和 53 年 と 昭和 54 年度の B O Dで比較する と 、 矢戸 ( 0 . 5 → 0 . 6 p pm ) 生山 (

o . 7 ･→ 0 6 p pm ) 、 下榎 ( 0 6 → 0 . 5 p pm ) 、 武庫 ( 0 . 7 → 0 . 6 p pm ) 、 溝 口 ( 0 . 6 → 0 8 p pm ) 、 八幡

(0 7 → 0 8 p pm ) 、 車尾 ( 1 1 → 1 3p pm ) 、 皆生 (0 9 -→ 1 1 p pm ) と 水質 は ほぼ横 はい て あ る 。
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支流の板井原川 (高尾 0 . 6 → 0 . 5 ppm ) は ほぼ横ば い であ る 。 法勝寺川 (法勝寺 0. 7 →

0 . 7 ppm 、 福市 0 . 9 → 1 . 1 PPm ) は若干悪化 し てい る 。

図 2 三大河川 の B O D 測定結果

日野川

美保湾

皆生

福市 “尾帽
湖馬 溝口

矢戸 生山

0 5 1 0 1 5 Km
　 　 　 　

高尾

千代川

日 本海

3 仁徳

0 5 1 0 l釦

　
　

0 5 1 0 1 5 掩m

皆 車 八 溝 式 下 生 矢 0 田
生 尾 幡 口 庫 榎 山 戸 後 田 原 泉 鴨 露 徳 裔 常 貫 瀬 谷

図 3 三大河川 の水質の経年変化
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表42 三大河川 の水質測定結果

河 川 名 地 点 名 讓 P H
DO

PPrn

BOD

PPnn

S S

PPnn

大 腸 菌 群 数
MP N/10O M

千代川水系
千 代 川

賀 露

行 徳

源 大 橋

稲 常

佐 貫

市 瀬

毛 谷 n′6つ乙リムリ6つ乙2つ6111■ムー･I▲1･l▲11■▲｣1Iムー■1‘1■▲
7 . 1

6 . 8

6 . 8

6 . 9

6 . 9

7 . 1

6 . 9

8 . 8

9 . 6

1 0

9 . 7

1 0

1 0

1 0

1 , 6

0 . 7

0 , 7

0 . 8

0 . 6

0 , 6

0 , 5 447In(〕“44TRUQUT■I▲｣1･lム｣1･l▲‘1I▲‘IIL
2 . 3 x 1 03() 5 . 4 x 1 04

1 . 1 x 1 03() 2 . 7 x 1 04

7 . o x l 02() 5 . 4 x 1 04

1 . l x 1 03() 1 . 3 x 1 04

7 . 9 x l 0 2() 1 . 3 x 1 04

7 . 9 x l 02() 2 . 4 x 1 05

2 . o x l o () 1 . 7 x l 04

八 東 川

米 岡

万 代 寺

岸 野 リムリム9641.I▲寸.･I▲‘I･I4
7 . 1

7 . 1

6 . 9 Û̂ÛU1■I▲｣1･I▲｣T･I▲
0 . 6

0 , 6

0 . 5 に〉̂U1上｣II▲

7 . 9 x l 02() 1 . 3 x 1 04

3 . 3 x 1 02･し 5 . 4 x 1 04

1 . 7 × 1 02"〉 1 . 7 × 1 04

私 都 川 下 門 尾 1 2 7 . 0 1 0 0 8 7 1 . 1 × 1 03′し 7 0 × 1 04

佐 治 川 別 府 1 2 7 . 1 1 0 0 . 6 3 7 1 0 × 1 02() 1 ･ 7 × 1 04

天神川水系
天 神 川

田 後

小 田

大 原

今 泉

穴 鴨 “せnVnノムリムリム96QJず具す上すI上
6 . 9

6 . 8

6 . 8

6 . 9

6 . 9

1 0

9 . 4

1 0

1 0

1 0

1 . 0

1 . 8

0 . 9

0 7

0 . 6 ワーnY月せにJn乙
TI-

7 . 9 x 1 02尹) 7 . o x 1 04

4 . 9 x l oるし 3 . 5 x 1 05

1 . 4 x 1 0 3"･) 2 . 4 x 1 04

4 . 9 x 1 02尹) 3 . 5 x 1 04

1 . 1 x l 0 2･〉 5 . 4 x l 04

小 鴨 川

巌 城

河 原 町

関 金

今 西 リム?&リムつ乙
･II害す.I驫

6 . 9

7 . 0

6 . 8

7 . 5

1 0

9 . 8

9 . 6

1 0

1 . 0

0 8

0 . 8

0 . 5

9

1 1

9

4

2 . 1 × 1 0をし 1 . 1 × 1 05

1 . 1 x l 03メし 3 . 5 x 1 04

7 . 0 × 1 0 2′) 3 . 5 × 1 04

4 . 5 × 1 0 () 1 . 2 x 1 0 2

国 府 ′ ll 福 光 1 2 6 . 9 9 . 7 0 . 8 8 1 . 7 × 1 03() 3 . 5 × 1 04

三 徳 i l
横 手

片 柴 リムリム1!14I.f4
7 . O

7 . 0

1 0

1 0

0 . 9

0 . 5

4

3

3 . 3 x l 03() 1 . 1 x 1 05

3 . 3 × l 0るし 3 . 5 × 1 04

加 茂 i ' l 森 1 2 6 . 8 1 0 0 . 5 3 1 . 7 x l 02メし 2 . 4 x l 04

日野川水系
日 野 川

皆 生

車 尾

八 幡

溝 口

武 庫

下 榎

生 山

矢 戸 召せ̂Uリム?“n乙nノムハノムリムリムろく〉141L牟11ユー11上
7 . O

7 . 1

7 . 0

6 . 9

7 . 1

7 . O

7 . 3

7 . 1

1 0

l o

1 0

9 . 7

1 0

1 0

1 1

1 1

1 . 1

1 3

0 . 8

0 . 8

0 . 6

0 . 5

0 . 6

0 . 6

1 3

1 3

6

7

7

6

5

3

4 9 x l 0 2() 3 . 5 x 1 04

4 . 9 × 1 が〆) 1 . 3 × 1 05

4 . 9 x l oるし 9 . 2 x l 04

7 . 9 × 1 02′) 6 . 4 × 1 04

2 . 3 x l o2メし 5 . 4 x 1 04

1 . 3 x 1 0る･一 1 1 x 1 04

3 . 3 x l 02() 3 . 5 x 1 04

7 . 8 × 1 0 () 1 . 4 x 1 04

法 勝 寺 川
福 市

法 勝 寺 リムリム｣1I▲｣1,▲
6 9

6 9

9 . 5

9 . 6

1 . 1

0 . 7

2 7

2 6

7 . 9 × 1 0る) 1 . 6 × 1 05

7 . 0 × 1 02′〉 5 . 4 × 1 04

板 井 原 川 高 尾 1 2 7 . 0 1 0 0 . 5 2 2 . 2 x 1 02() 1 . 6 x 1 05

(れ 都市河川

鳥取市の旧袋川 、 倉吉市の玉川 、 米子市の旧加茂川の水質を B O D でみれば、 旧袋用

は年平均 3 4 ~ 5 . 8 ppm 、 最高 1 2ppm (弁天橋 、 丸山橋) 、 玉川 は年平均 0 9 ~14ppm

最高29ppm (西仲町) 、 旧加茂川 は年平均18~24ppm 、 最高56ppm (加茂川橋) であ り 、

都市河川 はいずれ も 汚濁 し てい る 。

都市河川 の水質を昭和53年度 と 昭和54年度の B O D で比べ る と 、 旧袋川 の水質は昭和
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53年度の最高値 1 1ppm に比べて 、 昭和54年度は 1 2ppm と な っ てお り 、 平均値でみ る と 、

昭和53年度 4. 0 ~ 6 . 8 ppm に対 し 、 昭和5隼年度 3. 4 ~ 5 8 ppm と 良 く な っ て い る 。

玉川 の水質は 、 昭和53年度の最高値7 1 ppm に比べて 、 昭和54年度は最高値29 ppm と な

っ てお り 、 ま た 、 平均値では昭和53年度 0 . 9 ~29 ppmに対 し 、 昭和544年度 0 . 9~1 4 ppm

と良 く な っ てい る 。

旧加茂川の水質は 、 昭和53年度の最高値 l oo ppm に比べて昭和54年度は最高値 56 ppm

と な っ てお り 、 ま た 、 平均値 も 昭和53年度 1 7~42 ppmに対 し 、 昭和54年度 18~24 ppm と

良 く な っ て い る 。

図 4 都市河川 の B O D 測定結果
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表43 都市河川 の水質測定結果

河 川 名 地 点 名 讓 P H
D O

PPm

B O D

PPnn

S S

PPm

大 腸 菌 群 数
MP N /1 00 祕

旧 袋 川

浜 坂

弁 天 橋

丸 山 橋

出 合 橋

若 桜 橋

吉 方 橋

大 杙 nノムリGOO獲れせnonノムハhUf11111リム111具
6 . 9

6 . 9

6 . 9

7 . 0

7 . 0

6 . 9

7 . 2

6 . 5

6 . O

5 . 4

7 . 1

7 . 7

7 . 6

8 . 3

4 . 7

5 . 2

4 . 3

3 . 4

3 . 9

5 . 8

4 . 5 111上り乙QJAUこりぐ̂U‘1l▲･1141-▲1■I▲｣1111-▲“1I▲
1 . 1 x 1 04 () 1 . 4 x 1 06

5 . 4 × 1 03 ･し 2 . 4 × 1 05 以上

3 . 3 x l 03 () 9 . 2 x 1 05

7 . 9 x 1 03 () 9 . 5 x 1 05

1 . 3 x l 04 () 5 . 4 x 1 05

3 . 5 × 1 04 ′｣ 2 . 4 × 1 05 以上

7. o x l 03 () 9 . 2 x l 05

玉 川

巌 城

宮 川 町

西 仲 町

余 戸 谷 町

八 幡 町 n乙n′6つ6つ6つ&･1-!▲“■-■▲‘1■■▲イ.I-▲111
6 . 9

7 . 0

7 . 1

7 . 2

7 . 2

7 . 2

6 . 2

8 . 3

9 . 8

1 0

6 . 9

1 3

1 4

5 . 1

0 . 9

1 5

1 3

1 4

8

4

3 . 5 x l 04 () 1 . 3 x 1 06

4 . 9 x 1 03 () 1 . 3 x 1 06

3 . 3 x 1 04 () 1 . 1 x 1 06

7 9 x 1 03 () 1 . 1 x 1 06

2 . 2 x 1 02() 7 . 9 x l 03

旧 加 茂 川

灘 町 橋

天 神 橋

旭 橋

土 橋

加 茂 川 橋 つ6つ6つ&?&リム,■■▲11■̂1I▲｣1一■▲｣1一■▲
6 8

6 . 7

6 . 8

6 . 8

6 . 8

4 . 7

4 . 8

6 . 3

7 . 0

6 . 7

1 8

2 1

1 7

2 1

2 4

1 9

2 2

4 2

2 6

7 4

1 . 7 × 1 05~ 2 . 4 × 1 06 以上

3. 5 × 1 05~ 2 4 × 1 06 以上

1 . 1 × 1 05~ 2 . 4 × 1 0 6 以上

2 . 4 × 1 05~ 2 . 4 × 1 06 以上

2 . 8 × 1 05~ 2 . 4 × 1 06 以上

(ウ) 二級河川

県内の主要二級河川であ る 蒲生田 ･ 塩見川 ･ 河内川 ･ 勝部川 ･ 由良川 ･ 加勢蛇川 阿

弥陀川 佐陀川の各 3 地点に つい て年 4 回行 っ た調査結果を B O D でみ る と 、 蒲生川 は

本庄 1 . 2 ppm 、 恩志 0 . 8 PPm 、 太 田 0 9 Ppm と 清浄であ る 。 塩見川 は細川 1 . 3 PPm 、 海

士 1 . 6 ppm 、 箭渓 0 . 6 PFm1 と 清浄であ る 。 河内 川 は宝木 1 . 6 PPm 、 来 日 0 . 8 PPm と清浄

であ る が 、 宿では 3 . 5 ppm と 汚濁 し てい る 。 勝部川 は吉川 1 7 PPm と 清浄であ る が、 青

谷 2 . 8 ppm 、 善 田 2 8 ppm と 若干汚濁 し てい る 。 由良川 は瀬戸 1 . 3 ppm 、 東亀谷 0 8 PPm

と 清浄であ る が、 穴沢では 2. 5 ppm と 若干汚濁 し て い る 。 加勢蛇川 は上伊勢 0. 7 ppm 、

八反田 0. 6 ppm 、 三本杉 0 . 6 ppm 、 阿弥陀川 は所子 1 . 2 ppm 、 坊領 0 9 ppm 、 原 0 . 7

ppm と清浄であ る 。 佐陀川 は吉長 1 . 9 ppm と 清浄であ る が 佐陀 2. 2 Ppm 、 福万 2 3 ppm

と 若干汚濁 し てい る 。

水質汚濁状況を昭和53年度 と 昭和54年度の B O D で比較す る と 、 勝部用 ( 1 . 5 ~ 2 4

→ 1 . 7 ~ 2 . 8 ppm ) 、 佐陀川 ( 1 . 2 ~ 1 6 → 1 . 9 ~ 2 . 3 ppm ) では水質は若干悪 く な っ

て い る が 他の河川では蒲生川 ( 1 . 3~ 1 8 → 0 . 8~ 1 2 ppm ) 、 塩見川 ( 1 . 6~ 2 0

→ 0 . 6~ 1 . 6 ppm ) 河内 川 ( 1 . 2 ~ 4 . 1 → 0 . 8~ 3 . 5 ppm ) 、 由良川 ( 1 1 ~ 3 . 0 →

0 . 8 ~ 2 5 ppm ) 加勢蛇川 ( 0 . 6 → 0 6 ~ 0 . 7 ppm ) 阿弥陀川 ( 1 . 0 ~ 1 . 2 → 0 7
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~ 1 . 2 pFmn ) と 横ば いか 若干水質は良 く な っ て い る 。

表44 二級河川の水質測定結果

河 川 名 地 点 名 醸 P H
D O

PPm

B O D

Ppnn

S S

PPm

大 腸 菌 群 数
MP N/1 0 0 硯“

蒲 生 川
本 庄
恩 ±
太 田 メカ性召せれマ

7 . 0

7 . 1

6 9

9 . 4

1 0

9 . O

1 . 2

0 8

0 . 9 OJrORU
2 . 3 x 1 0 () 7 . 9 x 1 03
4 ･ 9 × 1 03 () 1 . 6 × 1 05

< 1 . 8 ~ 2 . 4 × 1 05 以上

塩 見 川

細 川

邊 士
目 ｣ 搾彩実 れすれTAカ性

6 . 9

6 . 8

7 . O

7 . 6

6 . 5

9 . 6

1 . 3

1 . 6

0 6 ワーRU〔U･IIL

5 。 4 × 1 02 () 3 ･ 5 × 1 04

2 ･ 2 × 1 02 () L 6 × 1 05
4 . 3 x 1 02 () 1 . 7 x 1 04

河 内 川

宝 木
宿

来 日 川4月4月4
7 . 0

7 . 4

7 . 2

1 1

9 . 3

9 . 9

1 . 6

3 . 5

0 . 8 n乙そりQU
4 。 6 × 1 02 () 3 ･ 5 × 1 04

5 ･ 4 × 1 02 {) 1 . 7 × 1 04

2 4 × 1 02 メし 5 ･ 4 × 1 02

勝 部 川

青 谷
吉 川
善 田 れ性塵4月月丁

7 . 0

7 . 3

7 . 1

9 . 5

1 2

1 0

2 . 8

1 . 7

2 . 8

6

2 2

4

2 . 4 x l 04 () 2 4 x 1 05

1 . 6 × 1 02 【) 3 . 5 × 1 03
3 。 5 × 1 03 () 2 ･ 4 × 1 05

由 良 川

瀬 戸
穴 沢

東 亀 谷 “"★“ハナメハ性
6 . 9

6 . 8

7 . 1

8 . 5

8 9

1 0

1 . 3

2 5

0 . 8

8

8

5

4 ･ 3 × 1 03 ′し 3 ･ 3 × 1 04

3 。 3 × 1 03 () 1 ･ 4 × 1 05

1 。 7 × 1 03 ^) 2 . 2 × 1 04

加 勢 蛇 川

上 伊 勢
八 反 田

三 本 杉 れすれすれ性
7 . 2

7 . 3

7 . 2

1 0

1 0

1 0

0 7

0 6

0 . 6

6

2

3

9 . 3 × 1 02 ′し 4 . 9 × 1 03

4 . 5 × 1 0 2 【) 1 。 3 × 1 03

4 . 5 × 1 02 ^) 3 ･ 3 × 1 03

阿 弥 陀 川 癆 孟
原 れマメ444

6 . 9

7 . 0

6 . 9

1 1

1 0

9 . 9

1 . 2

0 . 9

0 . 7

4

2

1

1 . 3 × 1 03 ^) 3 . 3 × 1 03

1 . 7 × 1 02 ^) 1 , 7 × 1 04

4 . 5 × 1 0 () 1 . 3 × 1 04

佐 陀 川

佐 陀
士 長

福 万 れすれすれ性
6 . 9

6 . 7

7 . 1

1 0

1 1

1 0

2 . 2

1 . 9

2 . 3

1 2

3

2 3

3 . 3 × 1 02 () 1 . 6 × 1 05

4 . 9 x 1 03 () 3 . 5 x 1 04

4 ･ 9 × 1 02 ^) 3 ･ 5 × 1 04

●

図 5 二級河川 B O D 測定結果 加勢蛇川 由良川
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佐陀川

2 2

佐 吉 福

陀 長 万

B O D

P m

3 阿弥陀川

所 坊
原

子 領

加勢蛇川

上 八 三

伊 反 本
勢 田 杉

由 良川

2 5

瀬 穴 東
亀

戸 沢 谷

青 吉 善

谷 川 田

繭 河内川

B O D

PPnn

3 塩見川

細 海 箭

川 士 渓

1 2

0 8

庄 志 田

イ 湖 沼

々) 湖 山 池

湖山池の 水質は 、 4 地点の 年平均値は P H 7 5 ~ 7 6 、 D O 9 . 4 ~9 . 7 PPm 、 C O D 4 6~ 5 4

ppm 、 S S 9~1 2 p pm で各地点の 水質の 差は少 な く 、 池全体が汚濁 し て い る 。

湖山池は類型A の環境基準が定め ら れて お り 、 測定結果 を環境基準 と 比べて み る と P H 、 D

0 、 大腸菌群数は環境基準 を 満足 し て い る が 、 C O D は 4 地点、 年間48検体の う ち4 1 検体が環

境基準を満足 し てお ら ず 、 C O D の年平均値でみれば類型 B~ C に該当 し てい る 。 S S は 48

検体の う ち鶏検体が環境基準を満足 し てお ら ず 、 S S の年平均値でみれば類型 B に該当 して
い る 。

水質汚濁状況 を 昭和 53 年度 と 昭和 54 年度の C O D で比較す る と 昭和53年度 7 3 ~ 9 4

ppmが昭和544年度 4 6~ 5 . 4 PPm と 、 水質は良 く な っ て い る 。

“) 東 郷 池

東郷池の 水質は 、 4 地点の年平均値は P H 8 . 2 ~ 8 3 、 D O 1 0 ~ 1 1 PPm 、 C O D 4 9 ~ 5 . 9

PPm 、 S s l o~1 2 PPmで 、 池全体が汚濁 し てい る 。

東郷池は類型A の環境基準が定め ら れて お り 、 測定結果 を環境基準 と 比べて み る と D 0 、 大腸

菌群数は環境基準 を満足 し てい る が 、 P H は48検体中 1 6検体、 C O D は48検体の う ち37検体が

環境基準を満足 し てい な い。 C O D の年平均値でみれば 、 類型 B ~C に該当 し て い る 。

S S は48検体中40検体が環境基準を満足 してお ら ず、 年平均値でみれ湧類型 B に該当 し て

い る 。
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水質汚濁状況を昭和53年度 と 昭和54年度の C O D で比較 す る と 、 昭 和 53 年 度 6. 3 ~ 6 . 7

ppm が 、 昭和54年度 4 . 9 ~ 5 . 9 ppm と な っ てお り 、 水質は良 く な っ て い る 。

水質汚濁状況 を 昭和 53 年度 と 昭和 54 年度の C O D で比較す る と 、 昭和 53 年度 6 3 ~6 7

p p mが 、 昭和 54 年度 4 9 ~ 5 . 9 p p m と な っ て お り 、 水質は良 く な っ て い る 。

(ゥ) 多 鯰 池

多鯰池の 水質は 、 3 地点の年平均値は P H 6 8 ~ 6 . 9 、 D 0 8 . 1 ~ 9 . 2 p pm、 C O D 2 . 8~ 3 . 3 p

p m、 S S 3 ~ 5 p pm で 、 若干汚濁 し て い る 。

水質汚濁状況は昭和 53 年度 と 昭和 54 年度の C O D で比較す る と 、 昭和 53 年度 4 1 ~ 4 3

p p mが昭和 54 年度 2. 8~ 3 . 3 p p m と な っ て お り 、 水質は良 く な っ て い る 。

回 中 海

中海の 水質 は 、 1 2 地点の年平均値でみ る と P H 8 . 1 ~8 . 5 D 0 7 . 0 ~ 9 . 6 p p m、 C O D

( ア ル カ ノ 法 で測定 し た 7 地点 を除 く 。) 2 . 6 ′し 5 . l p pm、 S S 6 ′し1 3 ppmで 、 C O D に ついてみれ

ば、 米子湾中央部が最 も 汚濁 し て お り 年平均値 5 1 p p m で あ る 。 波町地先は年平均値 2. 6

9 ppmで 、 測定点の中では汚濁が少な い地点であ る 。

中海は類型 A の 環境基準が定 め ら れ て お り P H は 1 80 検体中 20 検体 、 D O は 1 6 6 検体

中 60 検体が環境基準 を満足 し て い な い 。 C O D は ア ル カ リ 法 に よ る 測定点 を除 く 5 地点、 。十 96

検体 の う ち 58 検体が 環境基準 を 満足 し て お ら ず 、 C O D の 年平均値でみれば類型 A~ C と な

っ て い る 。 S S は 1 8 0 検体の う ち 1 4 1 検体が環境基準 を 満足 し て お ら ず 、 年平均値でみれ ば

類型 B に該当 し て い る 。 大腸菌群数は 1 80 検体の う ち 、 3 7 検体が環境基準 を満足 し て い

な い。

水質汚濁状況 を 昭和 53 年度 と 昭和 54 年度の C O D で比較す る と 、 昭和 53 年度 3 . 6~ 5. 4

p p mが 、 昭和 54 年度 2 . 6 ~ 5 . 1 p p m と な っ て お り 、 水質 は良 く な っ て い る 。

図 6 湖山池の 水質測定結果

COD ( p pm )
4 6

澗査
地点
番号

踏

酸

PH

DO

P Pnn

COD

P Pm

S S

P Pm

大 腸 菌 群 数

MPN / 1 0 0 “

① 1 2 7 . 5 9 7 5 3 1 0 1 7 × 1 0し 4. 9 × 1 0 3

② 1 2 7 . 5 9 4 4 . 6 1 0 2 . 3 × 1 けし 1 1 × 1 04

③ 1 2
7 6 9 . 5 4 7 9 < 1 .8 ~7 9 ×1 0 3

④ 1 2 7 . 5 9 . 5 5 4 1 2 4 . b ~4 6 × 1 04

5 3
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図 7 東郷池の 水質測定結果

COD ( p p mー )
鼻査
鰊
番号

踏

轍
PH

DO

P Pm

C OD

P Pm

S S

P Pm

大 腸 菌 群 数

MDPN/ 1 0 0 彬

① 1 2 8 . 3 1 1 4 . 9 1 1 < 1 . 8 ~ 3 . 3 x 1 03

② 1 2 8 . 2 1 0 5 . O 1 0 ? . 3 × 1けし 5 . 4 × 1 03

③ 1 2 8 . 2 1 0 5 . 2 1 2 3 . 3 × 1 けし 4 . 9 × 1 0 3

④ 1 2
8 . 3 1 1 5 . 9 1 1 4 . 9 × 1 けし2. 3 × 1 0 3

橋津川 4

g 目 5 9
　

　

東郷川

0 1 2 l随

図 8 多鯰池の 水質調査結果

COD ( p p m- )

軸
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澗査
地点
番号

コ離

轍

PH

DO

P Pm

COD

P Pm

S S

P Pm

大 腸 菌 群 数

鞘》1 0解

① 4
6 . 8 8 . 1 2 . 8 < 1 . 8 ~ 1 . 3 × 1 0 2

② 4
6 . 9 9 . 2 3 1 < 1 . 8 ~ 7 . 9 × 1 0

③ 4
6 . 8 9 . 1 3 . 3 < 1 . 8 ~ 1 . 7 × 1 0 2



図 9 中海の 水質測定結果

( 島根県 ) 4 米子市

/
0 5 1 0 l短

溥

- 57 -

C O D

PPm

点

地点番号 渦査回数 PH
D O

P Pm

C OD

P Pm

S S

P Pm

大 腸 菌 群 数
MP N/ 1 00 “

① 24 8 . 3 7 . 7 2 . 9 6 < 1 . 8 x 1 0~ 5 . 4 x 1 03

② 1 2 8 . 5 7 . 9 3 . 8 6 2 . 0 ~ 3 . 3 × 1 02

③ 24 8 . 2 7 . 1 3 . 4 6 4 . 0 ~ 2. 3 × 1 03

④ 24 8 . 3 8 . 5 5 . 1 9 < 1 . 8 × 1 0~ 1 ･ 7 × 1 04

く 参考 〉 表45 諏訪湖 、 霞ケ浦及び児島湖の環境基準の あてはめ並びに水質汚濁の状況

水域名

都道

府県

類型指定

年 月 日

指 定 類 型

達 成 期 間

C O D 測 定 値 (ppの

離 霧 霧和 融和 霊 霊灘 COD

諏訪湖

霞 ヶ浦

児島湖

湖山池

東郷池

中 海

長野

茨城

岡山

鳥取

4 6. 5. 2 5

4 7. 1 1 . 6

4 6. 5. 2 5

4 6. 9 . 1 4

4 6. 9. 1 4

4 7. 1 0. 3 1 AABAAA
3 P瓣

3 P踞

5燭踪

3 P踞

3 P踞

3 P際

1 5 年以内

5 年を超え る期
間で可及的すみ
やかに

1 0 年以内

5 年以内

5 年以内

5 年以内

湖 心

樋 門

湖 心

奎馨

簗蟻

8. 5

7 . 9

4 5

5 . 5

6 9

7 0

3 . 5

5 . 5

6 . 8

4 . 8

5 . 2

7 . 7

5 . 3

2 . 7

6 . 7

7 . 2

1 1

6 . O

5 . 8

6 . 6

3 . 4

6 . 8

6 . 2

1 0

5 . 7

6 . 5

7 . 9

3 . 8

9 . 1

7 . 1

1 1

5 . 6

6 . 1

6 . 1

3 . 4
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ウ 海 域

の 美 保 湾

美保湾の 水質は 、 8 地点の年平均値は P H 8. 3 、 D 0 8. 0 ~8. 1 p p m、 C OD 1 . 5 ~ 2. 3 p pm

油分不検出であ り 、 C O D に つい て みれば、 境水道に近い境港市昭和町境港防波堤燈台の北方

0 . 2 Km が最 も汚濁 し てお り 、 2 . 3 PPm 、 日 野川河口付近 4 地点 1 . 5 ~ 1 . 8 ppm 、 そ の他の 3

地点 1 . 6 ~ 1 . 7 PPm と な っ てい る 。

美保湾は境港外港港湾計画水域は類型 B 、 そ の 他の 水域は類型A の環境基準が定め ら れて お り

類型 B の 水域は P H 、 D 0 、 C O D 、 油分の いずれ も 環境基準を満足 し て い る 。

類型 Aの 水域 ( 7 地点 ) は 、 P H は 84 検体の う ち24 検体が環境基準 を満足 し て い な い 。 D O

は 8 4 検体の う ち 26 検体が満足 し て いな い。 C O D は 8 4 検体の う ち 23 検体が環境基準 を満

足 し て お ら ず 、 特 に境港市昭和町境港防波堤燈台の北方 0. 2 胸地点は 1 2 検体の う ち 1 0検体 、 日

野川河 口 付近は 4 地点 4 8 検体の う ち 1 0検体が環境基準を満足 し て い な い 。 C O D の 年平均値で

み る と 、 類型A に該当 し て い る 。 大腸菌群数 、 油分は環境基準を満足 し て い る 。

水質汚濁状況 を昭和 53 年度 と 昭和 54 年度の C O D で比較す る と 、 昭和 53 年度 1 . 5 ~ 2 0

p p mが昭和 54 年度 乳 . 5 ~ 23 p p m と 水質は ほ ぼ横ばい状態 と な っ てい る 。

“ ) 日 本海沿岸海域

日 本海沿岸海域の 水質は距岸 1 緬の 沖合 8 地点及び 2 2 海水浴場で測定 を行 っ た が 距岸 1 脳

の 8 地点では P H 8. 3 、 D0 7 . 1 ~ 7 . 4 p p m、 C OD 0 6 ~ 1 . 3 p p m、 油分不検出 2 2 海水浴場で

は PH 8 . 1 ~8 . 3 、 D 0 6 . 9 ~8 . o p p m、 C O D O . 6~ 1 . 5 p p m、 油分不検出 と いずれ も 清浄で あ る 。

日 本海沿岸海域は 、 類型 A の 環境基準が定め ら れて お り 、 距岸 1 胸 の 8 地点では 、 P H 、 C O D

油分は全て環境基準を満足 し てい る が D O は23検体の う ち t 6検体、 大嶋菌群数は全検体が

環境基準を満足 し てい る 。 海水浴場では P H 、 C O D 、 大場菌群数、 油分は環境基準を満足

し てい る が、 D O は66検体の う ち3 1検体が環境基隼を満足 し てい な い 。

日 本海沿岸海域の水質は昭和53年度に比べて昭和54年度は ほぼ横ばい状態であ る 。

=
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図 1 0 美保湾の水質測定結果

C O D

海域類型B

1 .7 1 6 1 6 1 8 1 . 6 1 6 海域類型A② ③ 2

/- - ④ 1

① ② ③ ④ ⑤ ⑥ ⑦ ⑧⑤ ⑥ ⑦

　　　　　
‘ 村

@ ｣ L

凋査地
点番号 讓 P H

D O
Ppno

C O D
拗m 大M礬N菌ノー諸が 油分

PPm

① 1 2 8 3 8 . 1 2 . 3 2 . 0 ~ 7 . 9 x 1 0 2 N D

② 1 2 8 . 3 8 . O 1 . 7 < 1 . 8~ 7. 9 x l 0 2 N D

③ 1 2 8 . 3 8 . O 1 6 < 1 . 8 ~ 2 4 x 1 0 N D

④ 1 2 8 . 3 8 . O 1 . 6 < 1 . 8~ 4. 0 × 1 0 N D

⑤ 1 2 8 3 8 . O 1 . 8 < 1 . 8~ 5 . 4 x 1 04 N D

⑥ 1 2 8 3 8 0 1 6 < 1 8~ 1 3 x 1 04 N D

⑦ 1 2 8 . 3 8 . 1 1 . 5 < 1 . 8 ~ 3 . 3 x 1 04 N D

⑧ 1 2 8 3 8 . O 1 . 6 < 1 . 8~ 2 2 x 1 03 N D

図 1 1 日 本海沿岸の C O D 測定結果

C O D ( p pm)

どo 6 .奪 残務受講凝議凝議癈茨川 1 5 1 2 o o o 9 岸

天
神
川
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第 2 節 水質汚濁防止対策

1 環境基準のあてはめ

水質汚濁に係 る 環境基準は昭和 4 5 年 4 月 2 1 日 に閣議決定 さ れた 。 こ の 環境基準は 、 人の健

康保護 に関す る 環境基準 と 生活環境の保全に関す る 環境基準か ら な っ て い る 。

人の健康の保護に関す る 環境基準は 、 全公共用 水域に 一律に適用 さ れ 、 かつ 、 直 ち に達成維持

す る も の と さ れて い る 。

生活環境の保全に関す る 環境基準は 、 阿川 1 、 湖沼 、 海域ご と に利用 目 的 に応 じ て知事が あ て は

め る こ と と さ れて お り 、 県下の 公共用 水域の う ち 千代川 、 天神川 、 日 野川 、 湖山池 、 東郷池 、 中

海 、 美保湾及び 日 本海沿岸海域に つい て 、 水質汚濁に係 る 環境基準の 水域類型の あて は め を行い

こ れ を 水質保全行政の 目 標 と し て い る 。

表46 主要水域の環境基準

水 域 名
告 示

年月 日
類 型
離凖
の

達蘭蠅鵲

基 準 値

PH BOD COD S S DO 奈腸藪 油 分

刊rg l l上流 ( 有富川
と の合流辰汽か ら上流 )

天神川上流 ( 小鴨川
と の合流し点か ら上流 )

日野川上流 ( 日野橋
か ら上流

鮑. 9. 1 4 河川

船舶船
直ちに達
成する。 6 5 8鳶

P Pnn

1 以下

P P nn P P nn

2 5

以下

P Pnn

7 5

以上

胖搖祕

50 以下
I

!

流し点か ら上"

上流 ( 日野ガ
流

千概=下流 ( 有富川
と の合流砧氏か ら下流 )

天神川下流 ( 小増島川
と の合流し点か ら下流 )

日野川下流 ( 日野橋
か ら下流 )

46. 9. 14 河川

AAA
直ちに達
成する。 6‐ 5 8店 2 以下 2. 5

以下

7. 5

以上
1P O O

以下

I

l

湖山池全域

東郷池全域

斐伊川水系の中海及
び境水道

箏. 9 1 4

"ッ

47. 1 03 1

澗召

AAA
5 年以内
で可及的
すみやか

に達成す

るo "

6. 5 8鳶 3 以下 5 以下 7. 5

以上
1 ,0 0 O

以下

美保湾 ( 計画港湾施
設内の海域 )

美保湾 ( その他の侮
域 )

鳥取県地先海域 ( 美
保湾を除 く )

48. 320

47

銘. 3 .30

繊

BAA 饑鸚鸚檄藤
7･ 8 8館

7‐ 8 8館

-

3 以下

2 以下

I

5 以上

7. 5

以上
1 ,0 0 O

以下

検出 され
ない こ と 。

検出 され
ない こ と 。
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2 環境基準達成のための施策

環境基準の類型 あ て は め を行 っ た 水域の う ち 、 特 に 水質汚濁の進行が見 ら れ る 湖山池 と 東郷池、

中海 、 美保湾に つい て は可及的すみやか に環境基準 を達成す る た め の各種の 施策 を推進 し て い る 。

表47 湖山池 、 東郷池 、 中海及び美保湾の環境基準達成の た め の 施策

施 策 の 名 称 湖山池 東郷池 中 海 美保湾

公共下水道の整備促進

工場 ･ 事業場の排水規制強化

し尿処理施設、 家畜の 飼養施設の適正な維持管理の強化

清掃事業の強化

湖沼 、 河川 の整備の推進

浄化用水の導入

栄養塩類の実態の解明

合成洗剤の使用合理化指導

養殖漁業の 制限

底質の対策

適正な土地利用 。十画 の 策定

動力船の使用制限 0000000000〇 0000000000〇 0000○○0000O 0000〇の

3 水質汚濁規制

排水規制に つい て は 水質汚濁防止法 、 上乗せ条例及び鳥取県公害防止条例に よ る 規制 を行 っ て い

る 。 水質汚濁防止法 に よ る 規制は 8 1 種類の事業場 ( 特定事業場 ) を 対象 と し 、 1 日 の平均的な排

出 水の量が 5 0 ぜ以上の特定事業場 を 、 叉上乗せ条例 に よ る 規制は 、 中海、 美保湾水域 ( 米子市 、

境港市 、 日 吉津村 ) を適用 区域 と し 、 1 日 の 平均的 な排出水の量が 2 5 ぜ以上の特定事業場 を規制

対象 と し て い る o

水質汚濁防止法 に よ る 排水基準は 、 当初一部の 事業場に対 し 、 暫定基準が適用 さ れて い たが 、 昭

溥 和 5 1 年 1 1 月 1 日 以降ま全て 一般基準 ( B O D 叉は c O D 平均 1 2 0 p pm 、 最大 1 6 0 p pm ･

S S : 平均 1 5 0 p pm 、 最大 2 0 0 p pm 等 ) を適用 し て い る 。 た だ し 、 美保湾海域の 汚濁負荷量の約

8 0 パ ー セ ン ト を し め る バ ル ブ工場に対 し て は 、 昭和 5 2 年 3 月 2 0 日 か ら B O D 及び C O D 平

均 9 o p p m 、 最大 1 2 0 p pm、 S S . 平均 5 0 p pm、 最大 6 0 p p m の 基準 を適用 し て い る 。

鳥取県公害防止条例 に よ る 規制 は 、 1 日 の平均的な 排出水の量が 5 0 ガ以上の 集団給食施設に つ

い て は P H 、 B O D叉 は C O D 、 S S 、 大腸菌群数 を規制項 目 と し 、 ド ラ ム かん更生業 、 鉄道業 、

自 動車整備業 、 ガ ソ リ ンス プ ー シ ソ等 につい て は油分 を規制項 目 と し て 昭和 4 7 年 4 月 1 日 か ら

規制 を行 っ て い る 。
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水質汚濁の 発生源で あ る工場 、 事業場 に つい て み る と 、 水質汚濁防止法で届 出 が義務づけ ら れた

特定事業場は 1 , 9 9 4 事業場 で あ り 、 こ の う ち排出永の B O D又 は C O D等 の項 目 が規制 さ れ る 特

定事業場 〔 1 日 の平均的 な排出水の亀が 5 0 せ以上 ( 米子市、 境港市 、 日 吉津村 にお い て は 1 日 の

平均的な排出 水の量が 2 5 ぜ以上 ) 〕 は 2 7 7 事業場であ る 。

鳥取県公害防止条例では 、 届 出が義務づけ ら れた 汚水関係特定事業場は 6 0 4 事業場で、 こ の う

ち排水基準の 適用 を受け る 汚水関係特定事業場は 1 4 事業場であ る 。

昭和 54 年度の 水質汚濁防止法及び 鳥取県公害防止条例に よ る 工場 、 事業場の 指導状況は 、 立入

検査事業場 1 , 2 1 7 件 、 こ の う ち排出水調査事業場 58 7 件 、 排水基隼に違反 し てい た事業場26件 と
な っ て い る 。

こ れ ら の違反事業場及び違反のお そ れの あ る 事業場に対 し て 、 延93件の改善指導を行 っ た 。

表 48 水質汚濁防止法の排水基準

の 有害物質 に係 る 基準

種 類 許 容 限 度

カ ド ミ ウ ム 及びその 化合物

シ ア ン化合物

有機 リ ン化合物

(パフチオス メ チノ珍勺チオ バ メ チル ノメ ト ノ及び E PNに限る )
鉛及び そ の化合物

六価 ク ロ ム 化合物

ヒ 素及び そ の化合物

水銀及び ア ル キ ル水銀そ の他 の 水銀化合物
ア ル キ ル 水銀化合物

P C B

カ ト ミ ウ ム 0 1 場““

シ ア ン 1 啼“"

1 啼〃“

鉛 1 啼“′

六価 ク ム 0 5 勿““

ヒ 素 05 翔“"“

水銀 0 0 0 5 場%“
検出 されない こ と

0.0 0 3 栩““

　 　 　

=

(2) 生活環境項 目 に係 る 基準

項 目 。午 容 限 度

水素 イ オ ン濃度 ( 水素指数 ) 〔 P H 〕

生物化学的酸素要求量 〔 B O P 〕 @洗"の
化学的酸素要求量 〔 C O D > ( " )
浮遊物質量 〔 S S 〕 ( " )
ノルマノhキーサン抽出物質含有量 ( 鉱油類含有量 ) ( 〃 )
ノ ルマノスキサ ･為抽出物質含有量 (動植物油脂類含有量) ( 〃 )
フ ェ ノ ー ル類含有量 ( “ )
銅含有量 ( " )
亜鉛含有量 ( " )
溶解性鉄含有量 ( " )
溶解性 マ ノ カ ソ含有量 ( " )
ク ロ ム 含有量 ( " )
フ ノ ソ 含有量 ( 〃 )
大腸菌群数 ( 1 洲 に つ き 個 ) ( 〃 )

5 8~8 6 ( 侮域以外の 水域 )
5 0~ 9. 0 ( 海域 )

1 6 0 ( 日間平均 1 2 0 ) ( 海域及び湖沼以外の水域 )
1 6 0 ( 日 間平均 1 2 0 ) ( 海域及ひ湖沼 )
2 0 0 ( 日 間平均 1 5 0 )

5

3 0

5

3

5

1 0

1 0

2

1 5

日 間平均 3, 0 0 0
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表49 上乗せ条例の排水基準

( バ ル ブ製造業及び木材化学工業に係 る も の )

項 目 許 容 限 度

水素 イ オ ン濃度 ( 水素指数 ) 〔 P H 〕

生物化学的酸素要求量 〔 B O D 〕 (場"の
化学的酸素要求量 〔 C O D 〕 ( " )
浮遊物質量 〔 S S 〕 ( " )

ノ ルマノhキサソ抽出物質含有量 ( 鉱油類含有量 ) ( 〃 )

ノ ルマ′Mキサン抽出物質含有量 (動植物油脂類含有量) ( 〃 )

大腸菌群数 ( 1 流 に つ き 個 )

5. 8 ~ 8 6 ( 海域以外の水域 )

5 0 ~ 9. 0 ( 海域 )
1 2 0 ( 日 間坪均 9 0 )

1 2 0 ( 日 間坪均 9 0 )

6 0 ( 日 間平均 5 0 )
5

3 0

日 間平均 3, 0 0 0

表 50 鳥取県公害防止条例の排水基準

項 目 許 容 限 度

水素 イ オ ン濃度 ( 水素指数 ) 〔 P H 〕

生物化学的酸素要求量 〔 B O D 〕 @“/の
化学的酸素要求量 〔 C O D 〕 ( " )

浮遊物質量 〔 S S 〕 ( " )
ノ ルマノハキサソ抽出物質含有量 ( 鉱油類含有量 ) ( “ )

大腸菌群数 ( 1 洲 に つ き 個 )

5. &~ 8. 6 ( 海蛎淀以ク外の水域 )

5 0 ~ 9. 0 ( 海域 )

1 6 0 ( 日 間平均 1 20 ) (海域及び湖沼以外の水域)

1 6 0 ( 日 間平均 1 2 の (海域及び湖沼 )

2 0 0 ( 日 間陣均 1 5 0 )
2 0

( 日 間平均 3P O O )@

表5 1 水質汚濁防止法の特定事業場一覧表 ( 昭和 55 年 3 月 3 1 日 現在 )

≦
鳥 取 郡 家 浜 村 倉 吉 米 子 根 雨 合 。十

届出 印せ/日以上 届出 即ガノ日以上 届出 即ガノ日以上 届出 即ガ/日以上 届出 即ガノ日以上 軋れ/日未満第ガ/日以上 届出 即ガ/日以上 届出 即ガノ日以上 霧笛鬘
1 -2 家畜飼養施設 2 3

･II.▲ 2 8 3 2 1 4 5
1 0 3

2 畜産食料品製造業 5 4 7 2 8 3 9 5 2 3 2 1 2 2

3 水産食料品製造業 3 9 2 1･上一 1 6 4 7 6
2 3 9 1 3 3 2 9 9

4 鸚審議製の造雛 1I■▲ す･I▲ 4 1 1 3 1 5
1

1 2 5 4

5 蒸そ酢鰭蟻諜 3 2 6 1 3 2 0 1 1 4 5 1

8 袋 ソ ぁ菓子群棄 ･114

l

6 3 2 1 1 0 2 l

9 米 菓 製 造 業 ･II.▲ 3 4

1 0 飲 料 製 造 業 3 1 l 2 1 7 1 1 4 1 2 3 5 0 2 2

1 1 霧鮒料襲業 4 3 4 3

1 2 動植物油朧衣期登業 “lI4 3 1 1 5 1

1 6 め ん 類 製 造 業 3 1 1 1･I▲ 7 7 1 3 0
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ふま名
鳥 取 郡 家 浜 村 倉 吉 米 子 根 雨 合 。十

届出 閃3れ/日以上 届出 めず/日以上 届出 斡3物/日以上 届出 稀ガノ日以上 届出 "8れ/日以上 鱒鰄〃田味蟻 届出 め3勿/日以上 届出 めガ/日以上 鸚労関蝸
17 豆 腐 . 煮 豆 製 造 業 1 5 3 5 1 5 5 3 3 3 2 2 1 2 1 6 3 3 2

1 9 瀞業 造繊維 製 冥 ◆■#‐ 7 2 5 1 3 3

亙 木 材 薬 品 処 理 業 ･･I- ,･I-

遂 盆 ル プ製 紙 #唾 2 2 2 2 4 3 3 5 1･L 11 5 8 1 2

“ 群 イヒ 学造工業 製 築 1･Î “14

“ 轤機 イヒ 学造工業 製 棄 2 2

｢

瓢 セ メ ン ト 製品製造業 7 8 2 8 8 11- 3 3 6 T･I▲

琉 鎌 コ ソ の 一 楽造
4 4 6 6 11- 2 1

59 砕 石 業 2 1-4 6 2 2 6 4 1 6 7

の 砂 利 採 取 業 ･11- ◆･I▲ ｣1且- 2 ｣1.▲ I 4 2

61 鉄 鋼 業 1 1驫 2 14 T･--▲ 3 2 1･【▲

“ ガ ス 供 給 業 2 2 2 2

範 囃翳面薇脳髄こ 姦 5 4 3 2 2 1 1 0 6 1

筑 電 気 メ ノ キ 施 設 3 2 1 4 2

“一 2

旅 館 業
29 9 7 5 0 44 1 2 2 0 6 3 5 1 86 3 0 7 7 1 1 8 5 6 8 5 7

留 洗 た く 業 2 8 1 4 1 3 4 4 6 5 l 1 6 1 7 0 1 1

鎚 写 真 現 像 業 3 2 4 1 9 1

館一 2

病 院
2 2 2 2

69 と 畜 場 1 1 1 1 2 2

れ 自 動式車輛洗浄施設 22 2
L

1 0 1 3 6 2 4 3 7 3 3 4

れ 一 2

試 験 研 究 機 関 等
1 7 2 3 1 3 4 1 4 2 4 3 5 0 8 4

れ 一 3

一般廃棄物焼却施設
4 篭上 3 8

後 し 尿 処 理 施 設 9 8 2 1 5 5 2 1 1 9 2 1 1 3 8 3 4 2

73 下水道終末処理施設 2 2 1 1 3 3 6 6

74 鰯労務鑓鰹 ｣11 4 4 5 4

合 。十 50 6 4 1 2 1 2 6 1 2 5 2 1 4 84 6 2 5 4 8 1 0 2 3 9 1 1 9 6 1 , 9 9 4 2 3 8 3 9

(注) 中海 美保湾水域(米子市 、 境港市 、 日 吉津村) は 上乗せ条例 の制定 に よ り 排水量偽物3ツ日 以上が規制 の対
象 と な っ て い る 。
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表52 鳥取県公害防止条例の 汚水関係特定事業場三覧表

(昭和55年 3 月 3 1 日 現在 )

蝋ぷ名
鳥 取 郡 家 浜 村 倉 吉 米 子 根 雨 合 。十

届出 即ガ/日以上 届出 即ぜ/日以上
届

出

5 0

"!

召
呈

届

出

5 0

れ3

召
呈

届

出

繁Q
雀
室

届

出

5 0

れ3

省
以
上

届

出

5 0

著
望

1 集 団 給 食 施 設 9 9 3 1 5 5 2 1 4 4 1 6 1 l o

2 ド フ ム 缶更生業 1 l

3 車 輌 洗 浄 施 設 1 1 4 ･1I▲ 6 3 1 9 1 79 1 1 1 9 2 4 8 5 42 4

合 。十 1 1 0 7 2 2 2 1 9 4 6 1 4 1 6 5 2 1 6 04 1 4

の

表53 工場 事業場の指導状況

(昭和54年度)

区 分
立 入 検 査
事 業 場
廷 件 数

排 出 水 凋
査事業場
延 件 数

違反事業場

廷 件 数

改 善 指 導

廷 件 数

改 善 命 令

件 数

水 質 汚 濁 防 止 法 の
工 場 ･ 事 業 場 1 , 1 5 3 5 5 0 2 5 88

鳥 取 県公害 防止 条例 の
工 場 事 業 場 64 3 7 1 5

合 。十 1 , 2 1 7 5 8 7 26 9 3

園 改善指導廷件数は文書で指導 を行 っ た件数。
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